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Zijeme-li pro nepodminénou ontickou jistotu, jsme jen Stvanou zvéri.
Clovécina a filosofie
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Abstract

If we live for unconditional ontic certainty, we are mere hunted game. Humanity and
philosophy. — This paper analyzes the profound gap between the ontic realm of everyday
concern with transient beings and the ontological depth of human existence. Drawing on
phenomenology and ancient Greek thought, the author examines concepts such as aletheia,
lethe, aidos, and anamnesis, contrasting them with modern progressivism and the Cartesian
subject-object dichotomy. The text emphasizes the necessity of returning to the essential past
(Gewesenheit) and understanding the phenomenon of the withdrawal of concealment. Without
this insight, individuals lose the capacity for authentic existence, become susceptible to
manipulation, and reduce truth to mere technical information and temporary certainty.
Conversely, genuine truth is viewed here as unconcealment, born from a connection to the
origin (Ur-sprung) and demanding the holistic inner engagement of the human being.
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My, studenti Filozofické fakulty na konci Sedesatych let minulého stoleti, ale
Milana Sobotku. Oba byli vice neZ skvéli, nikdy nam nelhali a naucili nas to, co se skryva pod
pojmem ,,Clové€ina®. Nikdy jim nebudeme dost vdé¢ni, oba riskovali moc, ale byli to lid¢,
ktefi nemohli mluvit jinak, nez mluvili, byli vérni sob&, protoze zili v pravdé! Rozeznavali
ontologii a onticitu a to, co z toho pochézi.

V onticité v§e odchazi do nicoty, nic nezistava, dokonce i Cas a prostor. Neni tu nic,
dokonce i toto nic tu schazi. Léthé je na ving, je fekou, ktera kazdy okamzik ukradne. To, co
zustava, je byti, protoze, kdyby tu byti nebylo predem, Iéthé, tj. odtahovani skrytosti, bychom
nemohli pocitit. Nevadilo by ndm to! Nepocitili bychom privaci. Neméli bychom strach ze
smrti, z neustalého zanikani. To je zpusob byti, jak z nas byti u¢inilo pastyte sebe samého. To
je prava podstata zapominani.

Cholesterol ve sténach cév je pouze privodni jev nevyhnutelnosti zanikani vSech
jsoucen kolem nas, spolu s nasimi tély a jejich vazbami na véci. Proto lidé tak miluji penize
a vlastnictvi véci, boji se zanikdni, a proto se stdvaji shrabovaci cennosti. Neustéle
zastavujeme zanikani, tedy to, co je vlastné nevyhnutelné. Sem nélezi 1 fenomén zapominani,
ktery je nékdy milostivym. Nevyhnutelnost neporazime. Jediné, co se stavi nevyhnutelnosti
do cesty je pravda, proto ma nejvyssi hodnotu ze vSeho. Smrt je takovou nevyhnutelnosti, je
odchazenim, které se neda zastavit, proto moudry se s ni v¢as skamaradi, aby mohl mit
nerusenou radost z malic¢kosti Zivota, které teprve po tomto divném sptateleni bude schopen
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rozeznat v lidském mravenisti. Neskrytost musi byt vyrvana ze skrytosti, nedava se zadarmo.
,Neskrytost je podrzenim toho, co je zachranéno pred ztratou.*

Z tohoto hlediska jsou olympijské hry starych Rekii vytrhovanim neskrytosti ze
skrytosti, jen zavod ukaze, kdo je lepsi, protoze neskrytost se vyloupne do skutecnosti, to
agon spravedInosti rozhoduje. Ma to vsak jednu podminku, nesmi zde jit o Zivot jako ve
valce, a to si hlupaci ¢asto neuvédomuji.

Pokud potiebujeme nejvice jistotu, pak nam musi nejvice schazet v kazdodennim
zivoté. Pokud nam nestaci platné zakony, pak to znamend, ze se jim neda véfit, pies vSechny
poucky autorit, pokud nas né€kdo silou nuti véfit zakonim, je pozdé. Pak Cloveék potiebuje
jistotu, nepodminénou jistotu, ale to je jen ontologicka jistota, a k ni se proklestit, znamena
myslet do hloubky, tj. ,myslet mySlené“, nikoli jen jsoucna. Proto jsou jsoucnaii tak
nebezpecni v politice.

Béh a pohyb vozi tazenych konmi v zavodu na pocest mrtvého Achilleova piitele
Patrokla ma piedstavovat rozeni, prubézny porod pravdy ve smyslu aléthei, zde se teprve
vsSichni zavodnici i hledici bytostn¢ setkaji s tim, co bylo nejpodstatnéjsi a nejhlubsi
v propojeni Achillea a Patrokla. Achilleus by nepiezil stud z toho, kdyby neuctil Patrokla tim,
co bylo mezi nimi nejpravdivéjsi a nejskutecnéjsi, Achilleus by pohanil velkou matku Gaiu,
kdyby nevynesl na svétlo podstatu ptatelstvi mezi nim a Patroklem. Zde teprve vyvstava sila
neskrytosti v opravdovém studu, nazyvaném aidds, jemuz jesté stafi Rekové dobie rozuméli.

Tomu dnesni politici nemohou rozumét.

To podstatné pro naS zivot ndm dochazi az zpétn¢, v nasi paméti, nikoli
prostfednictvim nahodilych vzpominek. Zmét zkuSenostnich obsahi musi byt prozaiena
sjednocujici zivotni intenci a teprve pak dochazi k vhlediim, k podstatnym vhledtim. Hluboké,
pochopené porozumeéni si vyzaduje navrat do podstatné minulosti, do niz se musi vrist tak,
aby se zrodila &istd jednoduchost vhledu tendujici k Unum. Tomu fikaji staii Rekové
,mnaomai“ (uvaouat) pamatovat si pocatky. Bez paméti, majici v sobé schopnost propojovat
podstatné v ptitomnosti s podstatnym v minulosti, neni ¢loveék autentickou bytosti, nemiize
byt vérny. Jen kdyz se vracime k uzlu podstatnych naznaka ,,in der Gewesenheit®,
porozumime budoucnosti, v tom je zaklad ¢lovécenstvi.

Reky nejsou jen obraz a pojmy, jsou nasi d&jinnosti, ktera k nam byla poslana se vsi
néhou a poezii v zakrutech jeji cesty, musim z ni ¢ist budoucnost, neni to jen pfedmétna
pfiroda k osedlani vyroby elektrické energie. Betonové biehy nikam nevedou, nefikaji nic
o tom, co k ndm bylo posléno (die Schickung) a pravé od toho, co k nam bylo bytim poslano,
jsme lidskymi bytostmi zijicimi v tajemstvi. Ryn v sob¢ nese to, co nam byti poslalo. Musime
se vracet k poc¢atkiim! Jinak ni¢emu neporozumime pies haldy nesmyslnych faktd. Nestaci jen
setkat se s neskrytosti, a jsme svobodnymi volnymi bytostmi. Musime jest¢ nahlédnout jeji
nevyhnutelnost, pak teprve jsme volni od jsoucen a smrti. Tato nevyhnutelnost spociva
paradoxné v léthé, v odtahovani skrytosti, pokud ji nezahlédneme, je vSe ztraceno, pak jsme
pouhymi zvitaty v podobé¢ ¢loveka.

L HEIDEGGER, Martin. Parmenides. Frankfurt am Main: Vitorio Klostermann, 1982, s. 193.
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Proto naSe duse museji projit hriizou tohoto odtahovani skrytosti, abychom na ni
nezapomnéli, jinak nepochopime zachraiiujici moc neskrytosti. Toto mizeme pochopit jen
zmytu, a to i dnes, toto ndm véda neumi predat, nedisponuje nasimi duSemi jako napf.
s plastelinou, kterd s podda lehce vnéj$imu nasili. Mame pocatky, které jsou nasim nejvét§im
pokladem, zachranou, to si nesmime nechat vzit. To je také diivod, proC liberalismus je tak
nebezpecny. Jen vV mytu je prostor pro setkdni totozného s totoznym, kdy se stavame jednou

.....

prava. Nakonec tu spravedlnost pteci je, pres vSechny pochybnosti a hriizy.

,.Platontiv mytus na konci ,Ustavy* ika, Ze Glovék, ktery ve zdejsim svété nese svoji
smrt jakozto ud¢l uprostted jsoucen v celku, pochazi z obludného mista odtahujiciho se
skryvéani. Proto musi ¢lovek, kdyz se navraci z Hadu opét na zdejsi svét, mit v sobé hriizu
z odtahujiciho skryvani, jez jako véno si odtud piinasi pro setkani se jsoucny, v mnaomai (pfi
paméti — pvoopor). Je to piinaseni skrytosti, kterd vyzvedava nutnost neskrytosti.“? Proto je
pravda alétheia a je poznavana skrz prozitou negaci k deinos z daiménského mista. Pravda se
nam neddva otevienim oc€i a spatfenim jsoucen, ktera s nami zlstavaji, i kdyz nikoli vécné.
Pravdu potkdme jako nevyhnutelnost jen proto, ze bytostné a v hriize potkame odtahujici se
skryvani. To by se nedélo, kdyby nebyl podstatny divod pro tuto nevyhnutelnost. Negativni
platonismus o tom vypovida jasné€ ve stejnojmenné knize Jana Patocky.

Shoda myslenky se skutenosti nam dava jakousi pravdu jen tehdy, kdyZz jde
0 srovnani téchto nestejnosti, jako je véc a skute¢nost, nehledé¢ na to, jak je skutecnost
v mikrokosmu sloZitym pojmem, protoze ji nevidime ptimo; bud’ ji vypocitame, anebo ji
,,poznavame* pres pfistroj; a to jsou problémy, o nichz dnes uz vime. Neskrytost nepozna ten,
kdo pil ptilis z Ameéles. Jako by lidé, kteti pili pfes miru, chtéli stejnou moznost vést ty druhé,
kteti pili s mirou. Chtéji do decize, a pritom na to nemaji. Toto je nas dnesek.

Jedna souvislost je zarazejici, nejdifive musime potkat skrytost a teprve pozdé&ji
neskrytost, coZ je nesmirné hluboky odkaz desaté knihy Platonovy Ustavy. S neskrytosti se
potkavame vzdy pohledem dozadu do podstatné minulosti. V tom je dosud nedostate¢né
pochopend pravda, s naprosto fatalnim disledkem pro mladé lidi. Pfesné toto schazi mladi,
a proto jsou si tak jisti v tom, k ¢emu dosli svym myslenim. Z toho vyplyvé jejich jistota,
kterd v dne$ni dob¢€, a je to poprvé v nasi piitomnosti, se Casto stava, ze se tato jistota
proménuje v ten prazvlastni druh krutosti, kterd vypadd normalng, coz z této krutosti déla
néco velmi Sileného. To poprvé pochopila Hannah Arendtova. Za to ale miZe progresivisticka
medialni sféra ve spole¢nosti, ktera také ztratila hranice ve své nenavisti a bestialité; neni

24

(fenomén postieleného Fica, Kirk v USA apod.).

Pokud pfijdeme o podstatnou minulost a je ndm ponechédna jen sféra vzpominek, coz
je pouhé die Vergangenheit, nikoli die Gewesenheit, pak nemyslime neskrytost, protoze ta se
da potkat jen v podstatné minulosti, to je die Gewesenheit na rozdil od die Vergangenheit, jez
je pouhou technikou historie. Toto mladym schdzi a nemohou to mit, pro¢? ProtoZze jsou
mladi! Bez podstatné minulosti se k pravdé nedostaneme. Pro¢ dne$ni mladi nemohou byt tak
stafi, aby byli mladi, pro¢ neslysi ,,vSechny zvony svéta“?

2 1bid., s. 192.
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Bude to asi ptfekvapeni, ale k ¢lovéku patii tato podstatna minulost nevyhnutelné,
bohuzel je to malo znamo. A to je pfesné to, co ta progresivisticka skupina lidi v sobé nema,
Ziji jen pro budoucnost a nikdy je nenapadne, jak dileZita je proliferace podstatné minulosti
do pravé bezprostiedné zité pritomnosti, abychom mohli pochopit pravdivy rozvrh
budoucnosti. Bez této proliferace podstatné minulosti do bytostné prozivané piitomnosti
nemiize mit politik dobry rozvrh pro budoucnost. Clovék neni mechanickym procesem Zivé
hmoty, ta se odehrava jen v aristotelském ¢ase mechanické kauzality. Jen v lidském case jsou
navraty do podstatné minulosti zrozené z naléhavosti ptitomného Casu, z n€hoz se zrodi
vhledy, které se nedaji mechanickou cestou ziskat, proto jsme lidé, nikoli tajici ledovce, kde
vladne matematika se svou nevyhnutelnosti vpted.

Zde vladne cas, kterému fenomenologové fikaji temporalita, ktery nélezi jen clovéku,
nikoli zvifatim. Nejpodstatnéjsi tllohu zde hraji pocatky, které se vzdy poprvé a vzdy také
naposled zrodi, a pak se zavinou do sebe samych, ztrati se. Jejich rozeni je v jiném ¢ase, nez
je védecky cas a nez je Cas nebezpecnych progresivistli, umanutych pro zainé zitiky; bez
pochopeni pocatku, které se vzdy poprvé a vzdy naposled rodi.

Pravda je neskrytosti, ale jen za podminky, Ze je spojena pupecni vyzivovaci $iirou
S pocatkem, s pivodem. ,,Der Ur-sprung® je prapuvodni skok ze jsoucen do propastného byti.
Rika se tomu ontologické diference, ale vétsina védct zna jen ontickou diferenci, protoze véii
jen tomu, co je clare et distincte, co je kauzalitou pouze v aristotelském ¢ase, co je subjekt-
objektovou figurou, kde pravdou je jen jistota (certitudo). Ale pravda je neskrytost. S jistotou
a ,hodnotami“ se kseftuje stejné jako s jakoukoliv jinou komoditou. V tom jsou lidé
skuteCnymi mistry, hlavné v politice. Neskrytost ale se nepotkava, kdyz odkryje slupku,
pokli¢ku, kterou je pravda piekryta. Neskrytost neni pouhym odkrytim, pravda je vzdy
vznicenim, rodicim se z oné pupeéni $nury k ptuvodu. O tom se nemluvi. Proto mladi jdou
vstiic jen budoucnosti zainé a osliujici. Neskrytost neoslituje, jen zhne jako dfevéné uhliky
zZ taborakového ohné v 1été pod Cervencovym nebem. Tato pravda prozaii ¢loveka, je na ném
vidét.

Mladi nezahlédnou tuto zanicenost, nejsou tak stafi, aby o této podstatnosti védéli ze
zvnitinéni této zanicenosti, kterd je vroucnosti; proto mluvime o ,,vrouci vodeé®. Jen zde se
predstavuje neskrytost jako alétheia. Odtahuje-li se skryvani, pak nepochopime neskrytost,
protoZze neprozijeme jeji nedostatek — privaci, to se déje tém, ktefi pili prespfilis z Amelés.
Patii to jedinctim, ktefi neZziji ze svého vlastniho pramene a jsou zneuZitelni v kazdé
manipulaci, uskuteciiujici se ptes emoce bez ndhledu na nevyhnutelnost. Tito lidé nedisponuji
vhledy do celkl bez marga, protoze neziji v napéti bytostného tazani, pili pfili§ z Amelés.

Pravda se poznava aZ naposled, tj. az data nasklddana ve startovaci paméti uzraji
k vzajemné proliferaci a soucasné ke zrodu do jednoduchého proponere, jenz vSechna data
nechalo zrodit do podstaty; to je vhled. Spousta lidi toho neni schopna. Proto se tak ceni in-
formace, které nejsou nic jiného nez platnosti bez kontextu, bez pozadi. Malokdo to pochopil,
bohuzel. Tragicka je situace mezi novinafi. Tam, kde se néco skryva a my toto skryvani jsme
schopni rozeznat, tam musi byt i pravda, jinak by nemélo smysl toto skryvani. Léthé pouze
odtahuje skryvani a my mame za Ukol z toho pochopit, Ze nemame mit moznost skryvani
potkat s jistotou, jez je soucasné i jistotou o pravdé samé. Udrzet svar uvniti sebe samého
v dozrani k jednoduché jednoduchosti vhledu je podstata sama, ik se ji hloubka, odpovida
sefife vody (chochma), protoze voda ma hloubku, a to je i moudrost.
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Streit — stietani ma v sobé& spor i jednotu, jde o kmitani sporu a jednoty, coz tvori
nejvyssi pevnost, viz mosty a kolejnice vlakli atd. Vdech a vydech, pfijimani potravy
a odstraniovani toho, co neni stravitelné, hieros Gamos — to vse je stietani, které je ze vSeho
nejpevnéjsi. A pokud se stietani déje souCasné, tzn. oba protiklady se dé&ji v tutéz dobu, pak
jde o to, co je v zivoté v nas i kolem nas to nejlepsi a nejdokonale;jsi.

Zmény kolem nas jsou vazany, aniz si to uvédomujeme, na ulohu subjekt-objektového
rozvrhu v naSem zivoté. Proto nas dnes ovladd vile k moci, Nietzsche neni bezduivodné
pokladéan za moderniho proroka. Jen silny clovék, piekracujici zvyklosti, tradice, moudrost
vekl mize byt Gspésny, a nakonec vSemi akceptovany, proto je adorovano mladi, technicky
,vyrobené*, nedotcené podstatnou minulosti. Mladi nam byli ,,ukradeni®, tak prosté to je!

VSechna jsoucna i naSe téla jsou odchazejici, a to neudrzitelné odchazejici. S tim je
nutno se smifit; a v€as. Je tfeba byt v rozhovoru s prichazejicim bytim, abychom mohli byt
Clovék se vytahuje nad viim, co kolem sebe potkava i nepotkava. Je py$nym titanem! To uz
potvrdil i Masaryk v zamyslenich nad nietzscheovskou ,,vali k moci“. Stal se totiz diky
Cartesiovi ,,subjektem®, jenz samoziejm¢ vladne nad vSemi objekty. Aniz by si to lidé
uvédomili, v této platnosti je obsazena nadvlada ¢lovéka nad v§im, nic neni vysSiho, ani Bih.
| ten se stal pfedmétem popisovani védeckymi metodami. Stal se onticitou. Co je ontické,
vzdy nendvratné mizi, 1 kdyz to trva miliardy pozemskych let. Pfesné toto si mély duse
opoustéjici Hadés zapamatovat, protoze nepily piili§ z Amelés. Ti, co pili piespfili§ nebo
méné, nez byla a je jejich mira, nepochopi byti a budou Zzit jen pro jsoucna; fikdme jim
,jsoucnari‘.

Mytus je vzdy hlub$i neZz pouha véda, protoze to, co je nejpodstatnéjsi, se musi
v ¢tenafi doslova zrodit, z toho, co mytus ,,vypravi®, mytus je vzdy pohadkové ,,vypravéci®;
v tom je ale tajemstvi. Léthé pedion je polem hriizy z pochopeni, Ze vSechna jsoucna jsou
neuprosné zanikajici bez ndvratu, a toto musi clov€k bytostné¢ pochopit, jinak nikdy
nepochopi Ze pravda je to, co zachranuje to, co je stalé, co plati, ba co je nezniCitelné. Proto
mame byti, 1épe feCeno ,,ono ma nas!“, jen my o tom nevime. Proto se pravda jmenuje
neskrytost. Byti se také neskryva, mé jen jeden nedostatek, je pfili§ blizko nas a to tak, ze jej
smysly nevnimame. Byti je totiz tim, ¢im nemuzeme nebyt, kdyz tady, na svéte, jsme. Tak
jsme i pravdou, protoze byti a pravda jsou timtéZz, jsou jednou véci, nahlizeno ontologicky.

Novovéek nas, lidi na planeté, pfimél potkavat byti jen v tom, co je ,,clare et distincte*
(jasné a ohraniCené), a proto nachdzime byti jen v jsoucnech, coz se stalo i samotnému
Nietzschemu. Proto jsme pochopili ontologickou nevyhnutelnost zanikani a ztraceni vSeho
jako zapominani, jako vadu subjektu, vadu naSeho staii. Ale stafi toho znd moc a nepotiebuje
se ptipominat nepodstatnosti na trhu véci 1 na trhu mysleni a pfedstavovani. Mladi neni lepsi
nez stari.

Ve vhledu do podstaty zachranujeme jeji stalost a ve stalosti je klid a smifeni. V tichu
zemielych je zachranéno to, co nespravedlivého jsme jim udé€lali jako néma vycitka. Podstaty
se neztraceji, zlistdvaji v duchu. Jak ndm to pfipomnél Husserl: ,,Nejvétsim nebezpecim pro
Evropu je Unava. Budeme-li proti tomuto nebezpeci vSech nebezpeci bojovat jako dobii
Evropané s takovou state¢nosti, jeZ neuhyba ani pied zdpasem bez konce, pak z ni€ivého
pozaru neviry, z doutnajiciho ohné zoufalstvi nad vSelidskym poslanim Zapadu, z popela
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velké tinavy, povstane fénix nové zivotni niternosti a nového zduchovnéni jako zaruka veliké
a daleké budoucnosti: nebot’ jeding duch je nesmrtelny.«

Pro¢ je pravda pramene dlouhé feky Ryna az v Severnim mofi, do n¢hoz se vléva?
ProtoZze jeji pocatek — pramen pramenici nékde v Alpach se vine v celém jejim toku,
nezustava nékde v horach, to si mysli jen karteziani a je to §koda, kdyby byli hlubsi, pochopili
by, ze pravda pramene Ryna kon¢i v mofi, neztraci se. A tak je tomu i s ostatnimi pocatky,
vzdy poprvé a vzdy naposled se rodicimi, jako zachranci i nas, lidi. Z ¢eho ptichazi
k rybafovi, ktery Casto se jen pietvafuje, ze mu jde o ryby, ten klid, ktery stoji, ztstava pii
neustalém toku pramene z Alp? Lidé Ipi na tom, co neustale odchazi a nikdy jim tplné nebude
patfit, a pfitom jsou tak blizko tomu, co zustava v neporuSenosti, v Klidu. Achilledv dromos —
zavod vozl tazenych kofimi byl ,,pohybem feky*“ v némz byl neustdle pfitomen pocatek
Patroklovy cisté duse, nadherné a nedozirné v pratelstvi az ,,za smrt™; to chtél Achilleus
predat v§em spolubojovnikiim.

Pravda tohoto druhu nemuze vypadat jako pouha informace. To, co je podstatné, nikdy
neni jen pouhy fakt v platnosti informace, vzdy jde o celek bez marga, jenz se v nds musi
zrodit z hledacského, bytostného napéti, v némz prodlévame neustale v nasi kazdodennosti.
Tyto celky bez marga, zrozené z naseho usebraného uvlastnéni maji v sob&é pocatek, ptivod,
der Ur-sprung, proto je duch ohfiovy, je vznicenim a fefavénim v nasi dusi, to v sobé nikdy
nemd a nemuze mit obycejna faktologickd informace, protoze je jen spravnosti, nikoli
neskrytosti. Jen co ma ucastenstvi v ptivodu, muze byt pravdou a pocéatek se neztraci, jen se
do sebe zavinuje, aby se mohl znovu poprvé a znovu naposled zrodit v pravou chvili.

Léthé je odtahovanim skrytosti, pokud si toto uvlastnime v sobé samych, budeme
myslet tak jako mysleli stafi Rekové. U nich zapominani bylo ontologickym dilem léthé,
nikoli subjektivni vadou c¢lovéka. Pravda neni jen spravnost, pravda se vznécuje v dusi,
protoze se dotyka pocatku, ptivodu, neni to jen hoimoidsis — napodoba, jak tomu dnes jest.
Pravda je niternd, je vrouci, afikuje nejen rozum, ale i city a vuli, afikuje celého ¢lovéka
Vv temporalni Casovosti. Obsahuje v sobé navaznost na podstatnou minulost, je ukotvena
V pfitomnosti, a to vSe se prolonguje do rozvrhu budoucnosti.

Rekové pochopili anamnésis jako uvlastnéni odtahovaného skryvani. Pokud se
skryvani odtdhne, pak nikoho nenapadne néco hledat, nepochopi, ze mu néco schézi, tak je
tomu u zvifat. Pokud diky uvlastnénému odtaZeni skrytosti clovek pochopi, ze mu néco chybi
(privace, otazky), pak se ptd po pravdé. Proto dneSni machthabii skryvaji skryvéni, coz je
forma zotrocovani jedinct a vétSina vibec nevi, ze je otrockou bytosti, i kdyz maji hromadu
tituld pfed jménem 1 za jménem. Zapominani neni znakem starnuti, mladi zapominaji vic nez
stafi. Zapominani se nepoji s nedostatkem v subjektu, ale s tim, ze tomuto ¢lovéku je skryta
skrytost, pak si ji neuvédomi a dusledkem toho je, Ze je spokojen s tim, co jest a viibec
nemysli, jen si chce uzivat. Zde se skryva hloupost py$né védeckosti a digitalni chytrosti.

Na Léthé pedion se ma duse presvédcit, Ze vSechna jsoucna, véetné jeho téla odchazi
do nenévratné skrytosti, do nicoty, a proto neni dobré zit jen pro jsoucna, penize a slavu; to
vSe konéi v neuprosné ztracenosti, kterou nezastavime v absolutnim smyslu. Zachrafuje nas
jen pravda, kterd neni napodobou jsoucen, tj. homoidsis (opoiwoig). Tato pravda uz neni

3 HUSSERL, Edmund. Krize evropskych véd a transcendentdlni fenomenologie. Praha: Nakladatelstvi CSAV,
1972, s. 364.
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neskrytosti, je jen napodobou, analogii, obrazem, a tak je tomu dodnes. Alétheia — neskrytost
je pravda, kterd vyrista z pocatku rozenim, proto si nezadda vnéjsiho dikazu a je odvisld od
Cistoty mysleni daného ¢lovéka. Anamnésis neni vzpominkou, je zanofenim se do ideje, ktera
je pozadim, z n&hoZ se vynofuji obsahy, kterym chceme porozumét. Tak tomu bylo u Reki;
u starych Reka.

Dnes$ni psychologic nema ontologicky rozmér, vSe je v ontickém subjektu
,uskladnéno“, a psycholog to popisuje. VSe je stvoifeno ze subjekt-objektove figury
nejobecnéjsiho rozvrhu svéta. To piinesl Descartes — Cartesius, jsa veden jedinou intenci,
chytit jistotu, jako jedinou pravdu. Odtud se pocina éra odpocitavani nejvyssi jistoty od téch
nizsich, a s tim se uskutecnujici relativismus, pomalu se proménujici v postmoderni svét, jenz
nema zadnou jistotu, kromé té, ze vSe je relativni, tj. nejisté. To vede k teoriim chaosu
a k limitam v matematice, k lidské ztracenosti v oceanu odborniki, ktefi maji kli¢ ke vSem
zahadam, i k zahad¢ odpovédnosti.

Chceme-li si vzpomenout na néco, musime hledat cestu k pozadi (patfi¢na idea, noeze)
a to nam vzpominku vyda. Proto detektivové pii vySetiovani vrazdy vzdy inscenuji proces
tohoto ¢inu na daném misté. Pravé propojeni detailii se pouze probouzi, kdyz ve hie je cela
bytostnost pozorujiciho, tedy rozum, city i vile. Je tfeba védét, ze celek je vzdy vic nez soucet
casti, proto slabika ,,ba“ je vzdy vic nez spojeni souhlasky ,,b“ a ,,samohlasky ,,a“. Tento
zakladni moment nenajdeme v celé ,,filosofii* digitality. Jedinym podnétem k nevyhnutelnosti
hledat pravdu je pfedchtidné usebrani a hlavn¢ uvlastnéni odtahujiciho se skryvani. Pokud nés
nenapadne ono ,,zde se néco skryva“, pozor! Pak se k pravdé nikdy neprobojujeme. Proto ndm
dnes$ni machthabfi tak péchuji nase mysleni naprostymi nesmysly, protoze nesmime mit ¢as
na uvlastnéni odtahujiciho se skryvani. Narazili bychom na jejich fallere, na jejich imperialni
fallere.

Pravda neni jen véci logiky, tj. pravdivostnich matic, jak se dnes pravda alespon nékde
vysvétluje. Potfebuje také aidds, coz je dar bohtl starym Rekiim, a to je stud a svédomi, jez je
provazeno pfizni, vyzafovanou mirnosti a laskavosti, obsahujici v sobé posvatnost a vielost.
Jen toto vSe v proponované jednoduchosti, jeZ je neskrytosti, davajici se jako dar, je pravdou.
Pak miZzeme mluvit o uvlastnéné pravde¢, nikoli jen o usebrani. K pravdé¢ nelze ptichazet jako
k technickému predmétu. Aidos je také chéris (laskavost). To v§e dohromady ma v sobé
posvatnost (Theion) a vroucnost (daimonion). Pravda neni jen matematika, je bohatsi, posiluje
divéru ¢loveka nejen ve spravedlnost na zemi, ale i1 spravedlnost posvatnou, bez niz se tézko
Zije.
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