LIDE MESTA | URBAN PEOPLE | 28 | 2026 | 1

pravoslavné liturgie, ktery analyzovala
Nadézda Kizenko: ,,Post-Soviet Orthodox
Liturgies in Ukraine at War,“ Liturgy 39,
2024, 2: 37-44; s napétim lze proto ocCe-
kavat jeji ohlaSenou knihu Religion and
Revolution in the Russian Empire and the
Soviet Union, spolueditovanou F. Silano-
vou, S. Kenworthym a A. Agadzanianem).
Editofi recenzovaného sborniku misto
toho dali posledni slova dvéma politikim,
Vattanimu a Prodimu, nezavazné medi-
tujicim nad zménami ,,svétového radu®,
nebo alespon ekonomickych a politickych
vztah( uvnitf Evropské unie. Casy Francise
Fukuyamy a Samuela P. Huntingtona jsou
vSak nenévratné pry¢ a ivahy podobného
razeni patii spi§ do komentarové rubriky
novin — vychazi-li jesté néco takového —,
nez do zaveéru akademické publikace.
Anglicky psana kniha jedenacti ital-
skych (nebo v Italii ptisobicich) autord
je zklamanim, protoze neprinasi mnoho
nového, a to, co prinasi, nedokaze dosta-
te¢né vzajemne propojit, kontextualizovat
a povznést na vyssi analytickou aroven.
Snad je to tim, Ze jde pravé o dilo jedi-
ného, nadto pomérné vzdaleného jazyko-
vého a kulturniho okruhu, snad i tim, ze
zhruba polovinu autort tvorili (nedavni)
postdoktorandi, ktefi si takto stanovili
prili§ ambicidzni cil. Ale mozna je to spis
vina sou¢asnych akademickych a publi-
kacnich politik. Védci, a zejména zacina-
jici védci, musi publikovat v angli¢ting,
ackoli nemaji vlastné co (zatimco pro-
myS$lena tvodni kniha v ital§tiné by nepo-
chybné dokazala oslovit $irsi publikum),
pri¢emz kazdy z nich se zaméruje na své
partikularni téma (jednotlivé kapitoly maji
vlastni DOI a jsou ,,samoziejmé® k dispo-
zici i separatné), aniz by kolektivni dilo tvo-
tilo skutec¢ny celek. Grantovym publikacim

70

a védeckému vykaznictvi je tak ucin€no
zadost, jenom poznani aktualné nesmirné
zavazného tématu se prili§ neposunulo —
ale snad ani to nevadi, protoZe je a stale
bude o ¢em dal badat.
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Olga NesSporova - }ifi Woitsch
(eds.): Dédictvi v Sudetech.

Centrum pro studium demokracie
a kultury (CDK), Brno 2025, 285 s.

Recenzovana kolektivni monografie pred-
stavuje dosud nejucelenéjsi pokus apli-
kovat koncept kritického studia dédictvi
na ¢eské pohranic¢i. Publikace tematizuje
Sudety nikoli jako ,,vykorenény“ prostor
s preruSenou paméti, ale jako dynamické
pole, v némz se dédictvi neustale vytvari,
vyjednéva a prepisuje. Vysledkem je meto-
dologicky i teoreticky ukotvena, a sou¢asné
empiricky podloZzena kniha, ktera vyrazné
posouva doméci diskusi o kulturnim dédic-
tvii o povaze sudetského prostoru. Jednim
z hlavnich cilt knihy je pfitom snaha apliko-
vat koncept kritického studia dédictvi (dale
KSD) na specificky region Sudet, dosud
interpretovany spiSe prizmatem prerusené
kontinuity, vysidleni a socialistické moder-
nity (napt. Matéj Spurny: ,,Migration and
Cleansing Building a New Society in the
Czech Borderlands after 1945,“ in S.-L. Hof-
fmann — S. Kott — P. Romijn — O. Wieviorka,
eds., Seeking Peace in the Wake of War,
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Amsterdam UP 2015, s. 163-182; Eagle
Glassheim: ,,Unsettled Landscapes: Czech
and German Conceptions of Social and
Ecological Decline in the Postwar Czecho-
slovak Borderlands,” Journal of Contempo-
rary History 50, 2015, 2: 318-336). Autori
se snazi tento dichotomicky obraz ,,némec-
kych® Sudet a ,,¢eského® pohranici prekrocit
a ukazat, Ze i zde dochdazi k intenzivnim pro-
cestim tvorby a reinterpretace dédictvi. Poli-
tika dédictvi se zde interpretuje jako forma
moci, ktera je do krajiny ,,vpisovana“ pro-
stiednictvim pamatkové ochrany, obnovy
objektd i symbolickych gest.

Uvodni kapitola systematicky pied-
stavuje KSD, jez chape dédictvi jako pro-
ces selekce, interpretace a rekonstrukce
minulosti z perspektivy konkrétnich soci-
alnich aktéra. Autori zdlraznuji napéti
mezi dvéma zakladnimi poly kulturniho
dédictvi: 1. ,,shora“ konstruovanym auto-
ritativnim diskurzem o dédictvi (institu-
cionalizovany, normativni, ¢asto spojeny
se statem, cirkvi ¢i odbornymi institu-
cemi) a 2. ,,zdola“ formovanym, dialogic-
kym a procesudlnim dédictvim, vychaze-
jicim z kazdodenni zkuSenosti, lokalni
paméti a iniciativ jedincl i ob¢anskych
spolkii. Z uvedeného prehledu teoretickych
vychodisek kritického dédictvi, v mnohém
pripominajicich uvahy Pierra Nory o pro-
blematickém vztahu mezi generalizovanou
,oficialni“ historii a procesualni ,,zitou“
paméti, se autofi priklanéji zejména
ke konceptu dialogického dédictvi Rod-
neyho Harrisona, pro néz hledaji priklady
ve specifickém stiedoevropském prostoru.
Editoti upozornuji, ze sttedoevropska tra-
dice narodopisu a folklorismu vytvarela
zdani ,,neelitarského® pristupu k dédictvi,
avSak v praxi byla pevn¢ svazana s narodni
ideologii a historizujici pamatkovou péci
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19. a 20. stoleti. Autoritativni diskurz tak
v ¢eském prostredi neplisobil jako zjevna
dominance, ale jako samoziejmy ramec.
Predkladané studie se kriticky vyme-
zuji vii¢i pretrvéavajicimu ,,uplakanému dis-
kurzu® o vykorenéné krajiné Sudet s pre-
rusenou paméti (Jitri Woitsch: ,,Etnologie
studené valky v Ceské republice. Témata,
pristupy, metody,” Ndrodopisny véstnik
33/75, 2016, 2: 5-30). Tento diskurz nejen
reprodukuje obraz Sudet jako traumatu, ale
zaroven zakryva soucasné formy lokalni
angazovanosti a hledani novych zpisobua
vztahovani se k minulosti. Otazku kri-
tického zhodnoceni vyvoje a aktualnosti
pojmu Sudety prenechavaji autori — etno-
logové historiklim a sociologim a prejimaji
dosavadni vymezeni Sudet v roviné politic-
kogeografické (provincie Sudetenland, Fis-
ska zupa Sudety, povale¢né ¢eské pohra-
nici), symbolické a identitotvorné. Takto
vymezené Sudety nejsou chapany pouze
jako historicky administrativni Gtvar, ale
jako mocenskorétoricky koncept, jenZ for-
moval — a stale formuje — predstavy o cen-
tru a periferii, o ,,domove“ a ,,cizoté”.
Nasleduje pét kapitol vénovanych jed-
notlivym pripadovym studiim. Etno-
log Jaroslav Otcenasek se ve svém textu
zabyva analyzou némeckych folklornich
textll 19. a prvni poloviny 20. stoleti a jejich
recepci v cCeskoslovenském prostredi
po roce 1945. Studie na zaklad¢ antologie
pohadek a povésti z let 1945-89 ukazuje,
jak byly (sudeto)némecké realie béhem soci-
alismu ideologicky upravovany, zamléovany
nebo prevypravovany. Pred rokem 1968
prevladala spiSe zamérna ignorace némecké
kultury; v sedmdesatych a prvni poloviné
osmdesatych let dochézelo ke zdidrazio-
vani staroslovanskych korend a ¢eskych
»lidovych® déjin v jednotlivych pribézich,
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zatimco némecké obdobi (zvlasté po roce
1648) bylo marginalizovano. Nékteré texty
byly ,,bohemizovany*, jména a mistopisné
nazvy pocestovany a némecké motivy rein-
terpretovany. Az ve druhé poloviné osmde-
satych let se objevily otevienéjsi prace
s némeckojazy¢nymi prameny, stale v§ak
v ,ideologicky prijatelném® ramci. Tato
kapitola presvédciveé demonstruje, Ze dédic-
tvi neni pouze otazkou fyzickych objekti,
ale také text, narativl a jejich redakéniho
zpracovani. Ukazuje rovnéz, jak silné mize
byt autoritativni diskurz o kulturnim dédic-
tvi spjat s politickou ideologii.

Nasledujici dve kapitoly Markéty Ho-
lubové a Olgy Nesporové jsou vénovany
obnové sakralnich objektd v sekularizo-
vaném pohranici. Prostfednictvim etno-
grafického vyzkumu, oralnéhistoric-
kych rozhovord i analyzy pamétnich
knih autorky sledovaly, jak se u soucas-
nych obyvatel redefinuje vztah k evange-
lickym a katolickym kostelim, poutnim
mistlm ¢i hitbitoviim. V nékterych piipa-
dech dominuje iniciativa ,shora® (napf.
vétsi angazovanost cirkve ¢i obce), jinde
prevazuji aktivity mistnich spolkd, chalu-
pard nebo potomki vysidlenych Némca.
Dédictvi tak vznika jako sit vztaht mezi
lidskymi i nelidskymi aktéry — objekty,
paméti, emocemi a udalostmi. Poutni areal
¢i hibitov je interpretovan jako misto kul-
turni pameéti, ,,cesta s koreny“ v ére hle-
dani novych forem zboznosti (Jifi Sam-
Sula, ,Doslov,” in E. Frouz — J. Hamariova,
Dialogy na pomezi, EMAN, Praha 2025,
s. 81-86), kde se setkava minulost s pri-
tomnosti prostfednictvim péce, obnovy
¢i symbolického navazovani na predky.
Jejich prostorovéd i obsahova analyza
nazorné demonstruji procesualitu dédic-
tvi: nejde o ,,navrat“ k autentickému stavu,
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ale o novou kontextualizaci objektl v sou-
¢asném socialnim ramci.

V pripadé umistovani a obnovovani
pomniku se vyjevuje napéti mezi autorita-
tivni snahou obnovit ,,ptivodni“ historickou
podobu a iniciativami zdola, které usiluji
o zménu ¢i doplnéni vyznamu pomniku.
Pomnik se stdva mistem vyjednavani
areparace obrazu ¢eskych Némci i o inter-
pretaci regionalni minulosti. Autorka zde
dasledné aplikuje zakladni tezi dialogic-
kého dédictvi: vyznam pamatek nevznika
jednorazové, ale v prabéhu interakci mezi
aktéry. Dédictvi je prezentovano jako ote-
vieny proces, nikoli jako stabilni kategorie.
Modelovy priklad dialogického zptsobu
nahlizeni na kulturni dédictvi popisuje
také kapitola Pavla Horéka a Filipa Herze
o vyjednavani mezi jedinci, obéanskymi
sdruzenimi a administrativné-politic-
kymi subjekty v zaleZitosti obnovy pra-
ment na Jesenicku. Obraz vykorenéné kra-
jiny Sudet zde pasobi jako marketingova
znacka, se kterou se do urcité miry iden-
tifikuji v8ichni aktéri kulturniho procesu
obnovy. Text také ilustruje nejednoznac-
nost délici linie mezi hmotnym a nehmot-
nym dédictvim, mezi ,aktéry“ a neaktéry“.

Zavére¢na pripadova studie Karla
Altmana se zamétuje na vysidlenou kra-
jinu Ceskosaského Svycarska, ktera byla
po roce 1945 vnimana jako témér ,,panen-
ska“ priroda. Autor zde rozliSuje mezi
ochranarskym autoritativnim diskursem,
jenz chape prirodni dédictvi jako objekt
odborné ochrany, a alternativnim pfi-
stupem trampského hnuti, které krajinu
interpretuje jako prostor vnitini emigrace
a svobodného pohybu. Zejména v kontextu
rozsahlého pozaru celé oblasti v 1été roku
2022 se ukazuje, jak rozdilné jsou pred-
stavy o tom, co mé byt chranéno, jak a proc.
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Vsechny studie tedy presahuji dosa-
vadni ramec chapani kulturniho dédictvi
Sudet v ¢eském diskurzu (srov. D. Ledn
— M. Kubalikova, eds., Znovuobjevené
poklady Sudet / Wiederentdeckte Schditze
im Sudetenland, Centrum pro komu-
nitni praci zapadni Cechy, Plzeni 2018)
a nastoluji hlubsi otazky vztahu mezi pti-
rodou, paméti, kulturni apropriaci a iden-
titou. Duisledna aplikace KSD na ceské
prostiedi presvédcive vyvraci stereotypni
obraz Sudet jako prostoru bez kontinuity.
Sudety se zde stavaji ,,Jaboratori®, v niz Ize
sledovat promény vztahu k minulosti, roli
obc¢anského sektoru a vyznam lokalnich
iniciativ. Urcitou slabinou miize byt tema-
ticka roztristénost jednotlivych kapitol
a misty opakované teoretické argumenty.
Celek v8ak drzi pohromadé diky sdilenému
konceptudlnimu rdmci a systematickému
etnografickému terénnimu vyzkumu.

Dédictvi v Sudetech tudiz predstavuje
vyznamny prispévek k debaté o politice
paméti, identité a vztahu mezi material-
nim i nematerialnim kulturnim dédictvi
ve stfedni Evropé. Ukazuje se, ze oblast
Sudet nelze redukovat na periferii ¢i trau-
matizovany prostor, ale Ze jde o dynamické
prostiedi, kde se minulost neustale znovu
vyjednava. Kniha bude ptinosna nejen pro
kulturni a socialni antropology, historiky,
pamatkare a badatele zabyvajici se paméti
a identitou, ale i pro souc¢asné a nové pii-
chozi obyvatele pohrani¢nich regiont, hle-
dajici krasu a inspiraci v ,rozervanosti“
tamé;jsi specifické krajiny.
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Zuzana Jurkova: Prazské
hudebni svéty 2. Hudba
a kolektivni vzpomindni
v dnesni Praze.

Karolinum, Praha 2025, 246 s.

Publikaci se shodnym nazvem navazuje
etnomuzikolozka Zuzana Jurkovéa na pred-
chozi monografii (2013, anglicky 2014).
Zatimco tehdy se jednalo o préaci se spolu-
autorskym podilem studentt, tentokrat ma
publikace jedinou autorku. Jak pripomina
v uvodu knihy, s riznymi podobami vzpo-
minani a reminiscencemi objektd i prak-
tik z nedavné ¢i vzdalené€jsi minulosti se
lze setkat v kazdodenni neformalni kon-
verzaci, odborném diskursu pti debatach
odbornik, v ramci muzealnich projekta,
ale i pfi béznych nav§tévach obchodu:
at uz se jedna o ,retromanie“ v modeé ¢i
stravovani. Volba, na co budou lidé vzpo-
minat, v jakych momentech a kontex-
tech a jakym zplsobem, nikdy neni dilem
nahody a vzdy se odviji od hodnot a prefe-
renci aktérdi v soucasnosti. Praveé soucas-
nost totiZ urcuje kolektivni rdmce poro-
zuméni vzpominanym fenoméntm, které
v konkrétnich hudebnich svétech rezonuji
danym zpisobem.

V souladu s hudebnéantropologic-
kou perspektivou Jurkova chape aktivity
v ramci rdznych hudebnich ,,svéta“ — at uz
jde o koncerty v obvyklém slova smyslu,
neformalni a oteviena setkani, anebo nao-
pak vymezenému okruhu uréené neve-
fejné udalosti — jakoZto prostredek komu-
nikace, majici moc predavat vyznamna
symbolicka sdéleni. Aktivni i posluchacska
Ucast na spole¢ném muzicirovani souc¢asné
jedinctim poskytuje vzajemné propojeni
a potvrzuje jejich vzajemnost v socialni,



